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OZET

Gelismis iilkelerde oldugu gibi iilkemizde de egitimin daha etkili hale getirilmesi igin, egitim
programlarinda ve teknolojik donanim saglanmasma yonelik bircok c¢aligma yiiriitiilmektedir. Bu
sirecte, Ozellikle ilkogretim kademesindeki diizenlemeler, diger egitim kademelerine temel
olugturdugundan, biiylik 6nem tagimaktadir. Fen derslerinin laboratuarlarda 6grenci merkezli olarak,
bilgilerin dgrenciler tarafindan kesfedilmesi dikkate alinarak yiiriitiilebilmesi igin, fiziki kosullarda ve
Ogretim programinda yeni diizenlemeler gerceklestirilmektedir. Ancak bu diizenlemelerin yapilma
stirecinde, ¢esitli sorunlarla karsilagilmaktadir. Bu baglamda yiiriitiilen aragtirmanm amaci, farkli
sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda laboratuar ¢alismalarinin yiiriitilme siirecinde karsilasilan
sorunlar1 belirlemek ve ¢oziim yollar1 6nermektir. Betimlemeli survey yontemi ile veriler toplanmistir.
Geligtirilen anket 6., 7. ve 8. siniflarda 6grenim goren toplam 337 Ogrenciye uygulanmistir. Bu
caligmada elde edilen bulgulara gore, drneklemdeki 6grencilerin sadece %8.9’u ilkdgretim 6.,7. ve 8.
sinif fen bilgisi derslerindeki fizik deneylerinin tamaminin yapildigini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Fen Ogretimi, Fizik Deneyleri, Sosyo-Ekonomik Diizey

GIRIS

Bilim ve teknolojide hizli bir degisimin oldugu, bilginin giin gectikge katlanarak
arttig1  bir cagda yasanmaktadir. Bu durum, iilkelerin kalkinmak, gelismek ve sayginlik
kazanmak icin egitime yatirnm yaparak bireylerini daha nitelikli bir egitim siirecine
yonlendirmelerini zorunlu hale getirmektedir. Bilimsel ve teknolojik alanda gelismislik
diizeyine ulagsmak i¢in gerekli olan beyin giicilinii yetistirmek amaciyla, bugiin Avrupa’daki
bir¢ok iilke ve 6zellikle Amerika, fen egitimine ve bu konudaki faaliyetlere biiyiik 6nem
vermektedir. Bu siirecte, reformlarin okul Oncesinden baslayip, 6zellikle ilkogretimde
odaklanmast gerektigine vurgu yapilmaktadir. Bu reformlar c¢ogunlukla miifredat
programini iyilestirme, iyilestirilen bu programlar etkili bir sekilde yiiriitecek imkanlari
okullara saglama ve uygun yontemleri gelistirme iizerine yogunlagmistir (Ayas,1995; Ergiil
ve Bulunuz, 2001).

Fen 6gretiminin/6greniminin kalitesi; arastirma tabanli ve 6grenci merkezli 6gretim,
bireysel/grup ¢alismalar1 ve fennin hayata yansimasi ile arttirilabilecegine inanilmaktadir
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(Bell, 2001). Rhoton (2001), giiniimiiz sartlarinda fen programlarinda olmasi gereken
ozellikleri soyle siralamistir:

1. Aktif 6grenci katilimi ve 6grenci-6gretmen etkilesimi daha fazla olmalidir.

2. Tartisma temelli 6grenme ortamlar1 olusturulmalidir.

3. Ogrenci ihtiyaglarina uygun igerikler hazirlanmalidir.

4. Ogrenme ortamlar1 gelistirilmeli ve 6grenci yanilgilari azaltilmalidir.

5. Ogrenme icin cesitli 5gretim teknikleri kullanilmalidir.

6. Bireysel ayriliklar ve 6grenme giicliikleri dikkate alinmalidir.

Bilimsel siire¢ becerilerinin kazandirilmasini esas alan fen derslerinin yiiriitiilme
siirecinde, etkili Ogretim ortam1 saglanabilmesi laboratuarlarin beklenen diizeyde
kullanilmasini gerektirmektedir. Cilinkii laboratuar kullanmaksizin bir ¢ogu soyut olan fen
kavramlarint Ogrencilere kavratmak ve kalict aligkanliklar haline getirmek kolay
olmamaktadir (Sahin ve dig., 2000). Laboratuar uygulamalarinin 6gretim programinda yer
almasinin amaglar1 irdelendiginde; ¢ocuklarin ilgisini fen konularina ¢ekilmesi, bilimsel
metotlar yardimiyla 6grencilerin anlama diizeyinin arttirilmasi ve yiiksek 6grenime temel
olusturacak bilgi ve becerilerle donatilmis bireylerin yetistirilmesi 6n plana ¢ikmaktadir
(Johansen ve Nilson,1999).

Tiirkiye’deki uygulamali fen egitimi ve deney agirliginin, Avrupa iilkelerine gére daha
diisiik seviyede oldugu bilinmektedir. Laboratuar faaliyetlerinin yetersizligi, 6grencilerin
o0grenme diizeyini ve kaliciligini olumsuz yonde etkilemektedir. Bundan dolay1, etkili bir
deneysel calismanin gergeklestirilebilmesi i¢in uygun kosullarin saglanmasi gerekmektedir.
Uygun kosullarin saglanabilmesi i¢in, laboratuar uygulamalarinin yiiriitiilme stirecinde
hangi giicliiklerle karsilagildiginin tespit edilmesine yonelik bir ¢cok arastirma yapilmistir
(Akdeniz ve Karamustafaoglu, 2003; Bikmaz, 2003; Arslan, 2000; Giizel, 2000; Aydogdu,
1999; Akaydin, 1998; Korkmaz, 1997; Asic1 ,1990). Bu baglamda, farkli sosyo-ekonomik
diizeye sahip (egitim-6gretim ve 6gretmen-ogrenci sayilarina gore siiflandirilan) okullarda
O0grenim goren Ogrencilerin fizik konularma karsi tutumlarinda farklilik oldugu tespit
edilmistir (Bozdogan ve Yalgin, 2005). Bu kapsamda, okullarin farkli sosyo-ekonomik
seviyeye sahip olmasi ile, ilkdgretim fen bilgisi derslerindeki fizik deneylerinin yiiriitiilme
siirecinde karsilasilan sorunlar arasindaki iliski irdelenmistir. Bu amagla, farkli sosyo-
ekonomik diizeydeki okullarin ihtiyaglarinin da farkli olup olmadig: tespit edilerek, uygun
laboratuar ortamlarinin saglanmasina yonelik 6neriler gelistirilmistir.

AMAC

Farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda laboratuar ¢alismalar1 sirasinda ortaya
¢ikan sorunlarin belirlenmesi amaciyla yapilan arastirmada asagidaki sorulara yanit
aranmistir;

Farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda okuyan 6grencilerin goriisleri ile;

1. Fen bilgisi derslerindeki fizik deneylerinin yapilma orani, deg§ismekte midir?

2. Fen bilgisi derslerindeki fizik deneylerinin yiiriitilmesinde kullanilan yontemler
degismekte midir?

3. Fen bilgisi derslerindeki fizik deneyleri yiiriitiiliirken sorunlar ile karsilagilmakta
midir?

YONTEM

Betimleme-survey yontemi ile gerceklestirilen arastirmada kullanilan 6lgme aracinin
giivenirlik tespiti i¢in On test uygulamast yapilmis, 6grenci i¢ tutarhilik (gilivenirlik-
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Cronbach alfa) diizeyi a = 0. 79 olarak hesaplamistir. Anket maddelerinin gelistirilmesi
icin, Ornekleme alman okullarda gorev yapan Ogretmenlerle miilakat yiiriitiilerek,
karsilasilan sorunlar uzman goriislerine dayali olarak simiflandirilmistir. Gelistirilen anket,
uzman goriisleri ile belirlenen farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda, kiime
ornekleme ile segilen 6., 7. ve 8. smiflarda 6grenim goren toplam 337 Ogrenciye
uygulanmistir. Arastirma kapsaminda irdelenen problemlere yonelik olarak toplanan
veriler, SPSS programinda (f) frekans, (%) yiizde ve Kay-kare Testi (Chi-Square Test X%)
yontemleri kullanilarak analiz edilmistir.

Evren Ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Milli Egitim Bakanligi’na bagl ilkgretim okullarinin 6., 7. ve 8.
siiflarindaki 6grenciler olusturmaktadir. Arastirma uzman goriislerine dayali olarak,
egitim ve Ogretim imkanlari, 6gretmen ve Ogrenci sayilari dikkate alinarak Kirsehir il
merkezindeki ilkdgretim  okullar1 arasindan secilen 9 ilkdgretim  okulunda
gergeklestirilmistir. Orneklemdeki ilkdgretim okullarmin; ii¢i merkeze bagh koylerdeki
ilkdgretim okullarindan, {i¢ii merkezdeki ilkogretim okullarindan ve ii¢li de 6gretmen ve
Ogrenci sayist en ¢ok olan ve en ¢ok tercih edilen merkezdeki ilkogretim okullardan
secilmigtir. Arastirma verilerini, amaca yonelik olarak etkili sekilde diizenleyebilmek i¢in,
siirli egitim-6gretim imkanlarina ve dgretmen sayisina sahip merkeze bagh koylerdeki
ilkdgretim okullar1 “1. tiir okullar”, kdylerdeki ilkdgretim okullarina gére daha iyi egitim-
Ogretim imkanlarina ve daha fazla 6gretmen sayisina sahip merkezdeki ilkdgretim okullar
“2. tlir okullar”, en iyi egitim-6gretim imkanlarina sahip, 6gretmen sayisi en fazla olan ve
en ¢ok tercih edilen merkezdeki okullar da “3. tiir okullar” seklinde betimlenmistir.

BULGULAR

[Ikogretim 6.,7. ve 8. sif fen bilgisi 6gretim programinda yer alan fizik deneylerin
ylriitiilme orani, Ogrencilerin farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda 6grenim
gorme durumlarina gore incelenerek Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Ogrencilerin Farkli Tiir Okullarda Okuma Durumlarina Gore, Fen Bilgisi Programinda
Bulunan Fizik Deneylerinin Yapilma Oranina Iligkin Goriisler

Az Bir Kismi < .
Boyutlar Yapiliyor Yarnis1 Yapiliyor | Cogu Yapiliyor | Hepsi Yapiliyor | TOPLAM
Okul Tiirii f % f Y% f Y% f % f %

1. TUR OKULLAR | 45 35.7 34 27.0 35 27.8 12 9.5 126 | 100.0

2. TUR OKULLAR | 19 19.2 21 21.2 48 48.5 11 11.1 112| 100.0

3.TUROKULLAR| 37 | 33.0 | 34 30.4 34 30.4 7 6.3 99 | 100.0
TOPLAM 101 | 300 | 89 26.4 117 | 347 | 30 8.9 |337]100.0
X*=16.51 sd=6 p=.011

Tablo 1’de goriildiigl gibi, 1. tiir okullarda 6grenim goren dgrencilerin %37.3°1, 2.
tir okullarda Ogrenim goren Ogrencilerin  %59.6’s1, 3. tiir okullarda 6grenim goren
ogrencilerin ise %36.7°si Ogretim programinda yer alan fizik deneylerinin biiyiik bir
kisminin yapildigini belirtmislerdir. Bununla birlikte, 2. tiir okullarda fizik deneylerinin
daha sik yapildigi gortilmektedir.

Ogrencilerin farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda 6grenim goren
durumlaria gore, fen bilgisi programindaki fizik deneylerinin yiiriitiilme diizeylerine
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iliskin goriisleri arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir [ X (6)=
16.51, p>.05].

[Ikdgretim 6.,7. ve 8. smf fen bilgisi  programindaki fizik deneylerinin
yiriitiilmesinde kullanilan yontemler, 6grencilerin farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip
okullarda 6grenim goérme durumlarina gore incelenmis ve sonug Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Ogrencilerin Farkli Sosyo-Ekonomik Diizeye Sahip Okullarda Okuma Durumlarina Gére,
Fen Bilgisi Programinda Bulunan Fizik Deneylerinin  Yapimasinda Kullanilan
Yontemlere Iliskin Goriisler

Gosteri Gurup Bireysel Her ii¢
Boyutlar Deneyleri Calismasi Calisma yontem TOPLAM
Okul Tiirii f % f % f % f % f %
1. TUR
OKULLAR 34 27.0 71 56.3 6 4.8 15 11.9 | 126 100.0
2. TUR
OKULLAR 35 354 28 28.3 12 12.1 24 242 | 99 | 100.0
3. TUR
OKULLAR 55 49.1 33 29.5 10 8.9 14 12.5 | 112 100.0
TOPLAM 124 36.8 132 39.2 28 8.3 53 15.7 | 337| 100.0
X*=33.31 sd=6 p=.000

Tablo 2’de goriildiigii gibi, 1. tiir okullarda okuyan Ogrencilerin  %27’si, 2. tiir
okullarda 6grenim goéren 6grencilerin %35.471, 3. tlir okullarda 6grenim goéren dgrencilerin
ise %49.1°1 fizik deneylerini gésteri yontemiyle yaptiklarini belirtmiglerdir. Ogrencilerin
farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda 6grenim gérme durumlarina gore, fen bilgisi
programindaki fizik deneylerinin yapilmasinda kullandiklar1 yontemlere iliskin goriisleri
arasinda, istatistiksel olarak anlaml bir fark belirlenmistir [X* (3)= 33.31, p>.05].

Ilkdgretim 6.,7. ve 8. smuf fen bilgisi derslerinde fizik deneylerinin yiiriitiilme
stirecinde, karsilasilan sorular, 6grencilerin farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda
O0grenim gérme durumlarina gore incelenerek Tablo 3’de sunulmustur.



Tablo-3: 0grencileri.n Farkli Sosyo-Ekonomik Diizeye Sahip Okullarda Okuma Durumlarina Gore, Fizik Deneylerinin Yapilmas: Swrasinda, Karsilasilan
Sorunlara Iliskin Goriisler

hi¢ sorun az sorun orta diizeyde cogunlukla tamamen
ANKET Boyutlar olmuyor oluyor sorun oluyor sorun oluyor sorun oluyor TOPLAM )
MADDELERI X
Okul Tiirii f % f % F % f % F % F % (p>'05)
1. tirokullar | 27 | 214 | 36 | 286 | 20 | 159 | 21 167 [ 22 [ 175 [ 126 | 1000 [y2 5,49
1. Arag ve gereglerin 73 “tiir okullar | 27 | 273 | 27 | 273 | 32 | 323 8 8.1 5 5.1 99 | 100.0 -3
eksik olmasi 3. tirokullar | 34 | 304 | 34 | 304 | 28 | 250 | 7 6.3 9 80 | 112 | 100.0 b= 002
TOPLAM 88 | 261 | 97 | 288 | 80 | 237 | 36 107 | 36 | 107 | 337 | 100.0
I.tirokullar | 21 | 167 | 59 | 468 | 19 | 151 | 12 9.5 15 | 119 | 126 | 100.0
. 2_ _
2.Arag ve gereglerin |73 "ty okullar | 34 | 343 | 27 | 273 | 19 | 192 | 13 13.1 6 | 6.1 99 | 100.0 | X'=20.24sd=38
bozuk olmas: 3.tirokullar | 36 | 321 | 33 | 295 | 18 | 161 | 10 89 | 15 | 134 | 112 | 100.0 p=-009
TOPLAM 91 | 270 | 119 | 353 | 56 | 166 | 35 104 | 36 | 107 | 337 | 100.0
I.tirokullar | 28 | 222 | 27 | 214 | 42| 333 | 24 19.0 5 40 | 126 | 100.0
3.Arag ve gereglerin P
g 2. tir okullar | 23 | 232 | 25 | 253 | 35 | 354 | 10 10.1 6 6.1 99 | 1000 | y2ry5siq-g
smnirlt olmast 3. tiir okullar 42 37.5 18 16.1 | 19 | 17.0 20 17.9 13 11.6 112 100.0 p=.002
TOPLAM 93 | 276 | 70 | 208 | 96 | 285 | 54 160 | 24 | 7.1 | 337 | 1000
1. tir okullar | 41 | 325 | 32 | 254 | 28 | 222 | 7 5.6 18 | 143 | 126 | 100.0
4 Laboratuarm fiziki | 2.tir okullar | 31 | 313 | 19 | 192 | 23 | 232 | 13 131 IR
~10.07sd =
imkant 3.tiirokullar | 25 | 223 | 32 | 286 | 28 | 250 | 7 6.3 20 | 179 | 112 | 100.0 260
P=.
TOPLAM 97 | 288 | 8 | 246 | 79| 234 | 27 8.0 51 | 151 | 337 | 100.0
1. tir okullar | 26 | 206 | 21 | 167 | 23| 183 | 10 7.9 46 | 365 | 126 | 100.0
. 2. tiirokullar | 17 | 172 | 40 | 404 | 19 | 192 | 13 131 10 | 101 | 99 | 100.0 )
5.Ders siiresi X=42.54sd =8
3.tiirokullar | 39 | 348 | 29 | 259 | 10 | 89 10 8.9 24 | 214 | 112 | 1000 000
pP=.
TOPLAM 82 | 243 | 90 | 267 | 52| 154 | 33 9.8 80 | 237 | 337 | 100.0




Tablo 3. Devamu..

1. tiir okullar | 30 | 23.8 37 | 294 | 28 | 222 | 21 16.7 10 79 126 | 100.0
) 2. tiir okullar | 25 253 42 | 424 | 12| 121 12 12.1 8 8.1 99 100.0 B B
6.0n hazirlik yapilmasi X*=18.355d = 8
3. tiir okullar | 31 27.7 33 295 | 18 | 161 9 8.0 21 188 | 112 | 100.0 p=.019
TOPLAM 86 | 255 | 112 | 332 | 58 | 172 | 42 125 39 116 | 337 | 100.0
1. tiir okullar | 60 | 47.6 19 151 | 26 | 206 11 8.7 10 79 126 | 100.0
) 2. tiir okullar | 34 | 343 19 192 | 27 | 273 4 4.0 15 15.2 99 100.0 X?=27.60
7.0grenci sayisi
3. tiir okullar | 49 | 438 | 22 196 | 15 | 134 | — 26 | 232 | 112 | 100.0 sd=8
TOPLAM 143 | 424 60 178 | 68 | 202 15 4.5 51 15.1 337 | 100.0 p =.001
1. tiir okullar | 44 | 349 | 20 159 | 31 | 246 | 21 16.7 10 7.9 126 | 100.0
- 2_
8 Orencilerin 2. tiir okullar | 43 434 | 36 364 | 10 | 10.1 6 6.1 4 4.0 99 100.0 X?=31.22
deneylere ilgisizligi 3. tiir okullar 52 46.4 28 25.0 9 8.0 14 12.5 9 8.0 112 100.0 sd=8
TOPLAM 139 | 412 84 | 249 | 50 | 148 | 41 12.2 23 6.8 337 | 100.0 p =.000
1. tiir okullar | 23 18.3 43 341 | 33 | 262 | 20 15.9 7 5.6 126 | 100.0
9-Deneykfrin karmastk ™5 Siokullar | 30 | 303 | 33 | 333 | 14 | 141 | 12 12.1 10 | 101 99 100.0 X2=22.43
olmasi
3. tiir okullar | 44 | 393 31 277 | 14 | 125 10 8.9 13 11.6 | 112 | 100.0 sd=8
TOPLAM 97 288 | 107 | 31.8 | 61 | 18.1 42 12.5 30 8.9 337 | 100.0 p=.004
, 1. tiir okullar | 26 | 20.6 | 39 310 | 25 | 198 | 20 15.9 16 | 127 | 126 | 100.0
10.Arag ve gereglerin 5
kullanimmnim 2. tiir okullar | 38 384 | 31 313 | 8 8.1 4 4.0 18 182 99 100.0 X?=23.42
bilinmemesi 3.tirokullar | 40 | 357 | 26 | 232 | 18 | 161 9 8.0 19 | 170 | 112 | 100.0 sd=8
TOPLAM 104 | 309 96 285 | 51| 15.1 33 9.8 53 157 | 337 | 100.0 p=.003
11.Arag ve gereglerin | 1. tiir okullar 42 33.3 34 270 | 32 | 254 4.0 13 10.3 126 100.0
; re )
b 2. tiir okullar | 39 | 39.4 19 192 | 24 | 242 6.1 11 11.1 99 100.0 X°=10.68
okul yonetiminin sd=8
ilgisiz olmas 3. tiir okullar | 44 | 393 27 | 241 | 16 | 143 4 3.6 21 188 | 112 | 100.0 p=.220
TOPLAM 125 | 37.1 80 | 237 | 72| 214 15 4.5 45 134 | 337 | 100.0




Bozdogan / TUFED-TUSED / 3(1) 2006 112

SONUCLAR

Arastirma bulgularina dayali olarak ulasilan sonucglar asagidaki sekilde
siralanmaktadir:

1. Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullar dikkate alindiginda, 6grencilerin sadece
%8.9’u ilkdgretim 6.,7. ve 8. sinif fen bilgisi derslerindeki fizik deneylerinin tamaminin
yapildigin1 belirtmiglerdir. Bununla birlikte, okullarin tamami incelendiginde 6grencilerin
sadece %8.3’1 (Tablo 2) fizik deneylerinin bireysel olarak yapildigini ifade etmektedirler.
Ozellikle 2. ve 3. tiir okullarda &grenim géren &grencilerin  fizik deneylerinde en g¢ok
gosteri yontemini kullandiklar1 goriiliirken, 1. tiir okullarda 6grenim goéren 6grencilerin
fizik deneylerini en ¢ok gurup ¢alismalariyla yaptiklar1 goriilmektedir.

3. tiir okullara talebin fazla olmasi, bu okullardaki 6grenci sayisinin artmasina neden
olabilmektedir. Bu okullarda, hem 6grenci sayisinin fazla olmasindan hem de deneylerde
kullanilan arag-gereclerin sinirli olmasindan dolay1 (Tablo 3), 6gretmenlerin ¢ogunlukla
gosteri deneyi yaptiklart sdylenebilir.

2. Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullarda 6grenim goren 6grencilerin ilkdgretim
6. 7. ve 8. smif fen bilgisi derslerinde fizik deneyleri yiiritiiliirken karsilasilan sorunlara
verdigi yanitlar irdelendiginde asidaki sonuclara ulasilabilinir.

a) 1. tiir okullarda 6grenim goren Ogrencilerin yaklasik tligte biri; fizik deneylerinin
yiriitiilme siirecinde “ara¢ ve gereclerinin eksik olmasimin” 6nemli sorun olusturdugunu
belirtirken, 3. tiir okullarda 6grenim goren 6grencilerin yaklasik ticte biri ise; “arac ve
gereclerinin  sinirlt olmasinin™ fizik deneylerinin yiiriitiilme siirecinde 6nemli sorun
olusturdugunu belirtmistir. Diger taraftan, 1. tiir, 2. tiir ve gerekse 3. tiir okullarin arag¢ ve
gereclerinin bozuk olmasinin (%62.3) fizik deneylerinin yiiriitiilme siirecinde 6nemli sorun
olusturmadig: goriilmektedir. Ozellikle 3. tiir okullarin ara¢ ve gere¢ bakimindan simirh
donanima sahip oldugu goriilmektedir. 3. tiir okullara talebin fazla olmasi ve bu okullardaki
O0grenci sayisinin artmasindan dolayi, deneylerde kullanilan arag-gereclerin talebi
karsilayamamasinin s6z konusu oldugu belirtilebilir.

b) Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullarin tamami incelendiginde, 6grencilerin
%353.4’1 laboratuarlarin fiziki yetersizliginin az sorun olusturdugunu belirtmiglerdir.

¢) Orneklemdeki dgrencilerin yarisina yakini, fizik deneylerinin yiiriitiilme siirecinde
ders siiresi yetersizliginin sorun olusturdugunu belirtmislerdir. Ozellikle 1. tiir okullarda
O0grenim goren Ogrencilerin %44.4’1, fizik deneylerinin yliriitiilme siirecinde ders siiresi
yetersizliginin tamamen sorun olusturdugunu belirtmislerdir. Ders siiresi yetersizliginin,
fizik deneylerinin daha c¢ok gurup c¢alismasi seklinde yapilmasindan (Tablo 2)
kaynaklandig1 sdylenebilir.

d) Okullarin tamam dikkate alindiginda, 6grencilerin  %358.7’si1, fizik deneylerinin
yiirtitiilme stirecinde 6n hazirlik yapilmasinin gerekliliginin az sorun olusturdugu yoniinde
goris belirtmislerdir.

e) Uciincii tiir okullarda 6grenim goren ogrencilerin yaklasik dortte biri, fizik
deneylerinin yiiriitiilmesi slirecinde Ogrenci sayisinin fazla olmasinin tamamen sorun
olusturdugunu belirtmislerdir. Ugiincii tiir okullara, 1. tiir okullara nazaran dgrenci talebinin
fazla olmasi, fizik deneylerinin yiiriitilme siirecinde 3. tiir okullarda daha fazla sorun
yasandig1 sOylenebilir.

f) Okullarin tamami incelendiginde; 6grencilerin yaklasik ticte ikisi (%66.1°1), fizik
deneylerinin yiiriitiilme stirecinde 6grencilerin deneylere olan ilgisizliginin az sorun
olusturdugunu belirtmislerdir.

g) Birinci tiir okullarda 6grenim goren 6grencilerin %42.1°1, 2. tiir okullarda §grenim
gbren Ogrencilerin %26.2°s1 ve 3. tiir okullarda 6grenim goren 6grencilerin ise %21.4’1
fizik deneylerinin karmasik olmasinin deneyler yiiritiilirken ¢ogunlukla sorun
olusturdugunu belirtmislerdir. Birinci tiir okullarda 6grenim goren 6grencilerin, deneyleri



Bozdogan / TUFED-TUSED /3(1) 2006 113

gurup calismalar1 seklinde yapmalarinin, daha fazla sorunlarla karsilagsmalarina neden
oldugu ifade edilebilir.

h) Birinci tiir okullarda 6grenim goren 6grencilerin (%35.7), 2. ve 3. tiir okullarda
O0grenim goren Ogrencilere gore; fizik deneylerinde kullanilan ara¢ ve gereglerin
kullaniminin bilinmemesinden daha fazla sikayet¢i olduklar1 goriilmektedir. Birinci tiir
okullarda Ogrenim gbren Ogrencilerin arag¢ ve gerecleri birebir kendilerinin
kullanmamalarinin (Tablo 2), deneylerde kullanilan ara¢ ve gereglerin kullaniminin
bilinmemesinden kaynaklanan sorunlarla daha fazla karsilagsmalarina neden olmasi ile
agiklanabilir.

i) Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullar incelendiginde; 6grencilerin %60.8’1,
fizik deneylerinde kullanilan ara¢ ve gereglerin tamir ve temininde okul yonetiminin
ilgisizliginden kaynaklanan sorunlarla pek karsilagiimadiklarini ifade etmektedirler.

ONERILER

1. Arastirma sonuglarina dayali olarak, mevcut durumda fen laboratuarlarindaki arag
ve gereglerin yetersiz oldugu 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle okullarin, dgrenci sayilarimi
dikkate alarak gerekli ara¢ ve geregleri yetkili kurum ve kuruluslardan temin etmelerinin
gerekmektedir.

2. Fen bilgisi 6gretmenleri hizmet ici egitim seminerlerine alinarak fen deneylerini
yapabilecekleri yoniinde onlara giiven duygusu kazandirilmalidir. Cilinkii gliven duygusu
kazandirilmadan yapilacak olan bir ¢ok yatirim biiyiik olasilikla pratige donligmeyecektir.

3. Fen ve Teknoloji 6gretmenleri icin basit ara¢ gerecler kullanilarak fen deneylerinin
nasil ytriitiilebilecegi yoniinde kaynak materyaller hazirlanip, 6gretmenlere tanitilmalidir.

4. Ozellikle 3. tiir okullara talebin fazla olmasmim smif mevcutlarindaki artis1 ve
egitim-0gretim imkanlarmin kisitlanmasina neden oldugu dikkate alinarak, fen
O0gretimindeki amaglara ulasilmasini engellemeyecek sekilde, okul yonetiminin &grenci
kayitlarinda daha dikkatli ve hassas davranarak okul kapasitesinin iizerinde kayitlar1 kabul
etmemesi gerekmektedir.

5. Ogrencilerin fizik deneylerini grup calismasi seklinde vyiiriitme siirecinde,
deneylerin karmasikligindan kurtulmalari ve deneylerde kullanilan ara¢ ve gerecglerin
kullanimin1 beklenen diizeyde 0Ogrenebilmeleri icin, fen oOgretmenlerinin Ogrencilere
deneylerde kullanilan ara¢ ve geregleri tanitarak daha etkili rehberlik yapmalar
gerekmektedir.
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